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A kultdra mint a hit kifejez6dése

HANKOVSZKY TAMAS

Abstract

Culture is central to Christianity for three reasons. 1) The effective ‘good’ —
whose improvement in the world is prompted for us by Jesus’s practice — can be
realized through culture. 2) Since the human person is a unity of body and soul,
her faith becomes the act of the entire person only if it encompasses the material
world as well. Living faith seeks manifestation by transforming the natural
world, that is, by joining the processes of culture. 3) Inasmuch as culture is the
natural expression of faith, faith is reflected in culture. Since future generations
receive their faith from the faith of previous ones, the culture of our ancestors
is the source of our faith. Europe has become a missionary area, precisely because
the culture — which had previously provided an adequate language for the
successful articulation of the good news — has declined markedly.
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Akér Eurdpa szlikebb értelemben vett kulturdlis életét, tehdt a miivel6dést és a
miivészeteket, akdr a tdgabb értelemben vetr kultirdjdr tekintjik, vagyis mindazt,
amivel az emberi tevékenyég a természeti vildgor gazdagitja, azt taldljuk, hogy az
elmult kétezer évet egyediilillé médon hatdrozta meg a keresztény hit. Eurépa
még a régebbi korok 6rokségét vagy az idegen foldrészek tizenetét is e hit fény-
torésében fogadta be, és az emberi psziché animdlis mélyrétegeinek impulzusait
is a bibliai értékrendhez igazitott rostdn dtsziirve bocsitotta be kultardja terébe.
A kereszténység kultdraformalé erejére vall, hogy nemcsak csodalatos miivészi
teljesitmények, az emberi életet emberibbé tevé tdrsadalmi intézmények vagy ki-
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val6 emberek személyes dldozatvéllaldsa valdsult meg Isten nevében és Krisztusra
hivatkozva, hanem olyan isten- és emberellenes blingk is, mint a valldshdboruk,
milliék hatalmi eszkozokkel valé sanyargatdsa vagy kisebb kozosségek Tartuffe-
jeink gatldstalansdga. Az utébbi évszdzadokban azonban egyre gyorsulé tempé-
ban és egyre tobb teriileten szorult ki a kereszténység a kultdra meghatdrozé té-
nyez6i koziil, hogy az elmult néhdny évtizedben szinte normdvd valjon kultdrank
ténylegesen meglevé keresztény gyokereinek és jellegzetességeinek elhallgatdsa.
Példaként elég azt a vitdt emliteni, amely arrdl folyt, jé-e, ha az Eurépai Unid
vagy Magyarorszdg alkotmdnya utal a kereszténységre.

A keresztény orokség programszer(i elhallgatdsa azzal a fenyeget, hogy id6vel
egyre nehezebb lesz tudatositani kultirdnk keresztény meghatdrozottsigait. En-
nek mind a kultira, mind a hit szimdra stilyos kovetkezményei lennének. A tig
értelemben vett kulturdlis értékek és folyamatok keresztény értelmezése vagy
kritikdja merében kiilsédlegesnek tlinne fel, a hitvall6 vagy egydltaldn a hit 4ltal
ihletett kulturdlis tevékenység pedig nem a legnemesebb hagyomdnyok szerves
folytatdsként, hanem olyasvalamiként, ami idegen a kultiira természetétdl, vagy
legalabbis kanonizdldsra mélté formditél. Mindez nemcsak az eurdpai kultiirdc
vdgn4 el a taldn legfontosabb forrdsitdl, hanem azt is lehetetlenné tenné, hogy
a keresztény hit az elmult korok kultdrdjdban 6nmaga kifejezédését megpil-
lantva 6nismeretében erés6djon és dsztdnzést nyerjen arra, hogy a vildg tovébbi
alakitdsiban 6leson testet.

Akdarmilyen redlisnak mutatjdk is a torténelmi kozelmult fejleményei e ve-
szélyeket, a keresztény hit még sokdig Eurdpa arculatdnak formaléja lesz. Lehet,
hogy nem a szilikebb értelemben vett kulturélis élet legrangosabb férumait vagy
a tomegkultardt fogja uralni, és hatdsa ezért sokak szdmdra észrevétlen marad,
a nyugati vildg berendezkedése és egyes alapintézményei mégis annyira a bib-
liai 6rokségre és annak keresztény hangsulyaira alapozédnak, hogy ezeken ke-
resztiil az eurdpai élet szimos vondsdt még sokdig a Jézus Krisztus Istenébe ve-
tett hit hatdrozza majd meg. Hadd emlitsek minddssze két példit! Az ember
alanyi jogainak doktrindja, amely az utébbi néhdny évszézadban egyre nagyobb
hatésra tesz szert, és kitlintetetten az a meggy6z6dés, hogy minden ember
egyenld, aligha sziilethetett volna meg annak felismerése nélkiil, hogy Krisz-
tusban ,,nincs t6bbé zsid6 vagy gorog, rabszolga vagy szabad, férfi vagy né” (Gal
3,28). Az emberi mélt6sdg eszméje és a rd alapozddé jogok rendszere ma is csak
gy védhetd meggy6z6 mddon, ha az Atya szeretetébdl indulunk ki, aki min-
den emberben felbecsiilhetetlen, Jézus dldozatdra is érdemes értéket l4t. Bar a
jogok elsé tjkori teoretikusai jellemz8en kertilték a kereszténységre valé hivat-
kozést, az emberi személy onértékének gondolatit eredetileg az isteni szeretet
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Krisztusban kinyilatkoztatott mélysége alapozta meg. Ennek megfeleléen nem
is az Gjkorban ismerték fel el8szor, mekkora méltésdggal ruhdz fel minden em-
bert az, ahogyan Isten viszonyul hozzdnk. Ez a tudat — ha nem is a jogok nyelvén
— a kereszténység torténete sordn mindvégig kifejez8dott, példdul a gydgyitha-
tatlan betegekhez, a haldoklékhoz és a fogyatékosokhoz valé viszonyban. Mig az
6kori vildg majdnem egyontetiien utasitotta el és itélte haldlra ket, addig a
réluk val6 gondoskodds kiterjedt intézményrendszere alakult ki mdr Izraelben
is, majd pedig hatvinyozottan a keresztény vildgban. A Jézussal nagyjdbél egy-
idés Seneca példdul ésszerti és természetes dolognak tekinti, hogy a ,,haszndl-
hatatlan” nyomorék gyermekeket éppugy elpusztitsuk, mint a megvadult vagy
beteg dllatokat (A haragrél 1.15.). Bar a széles kord tdrsadalmi szolidaritds az
ut6bbi idékben taldn csokken, ezt Gjra meg Gjra az elesettekrdl gondoskodd,
idékozben allamivd valt intézményrendszertdl fliggetlen, gyakran Krisztusra hi-
vatkozd onkéntes kezdeményezések karizmdja ellenstlyozza, ami bizonyitja,
hogy a felebardti szeretet eszméje a bibliai hit tartés 6roksége. Aki idejét a ro-
konaitdl is elhagyott haldoklénak szenteli, vagy aki nem vet ki csalddjébél egy
sulyosan fogyatékos gyermeket, ahhoz a pésztorhoz hasonlit, aki egész nydjdt
otthagyja a pusztiban az elveszett egy kedvéért (vo. Lk 15,4; Mt 18,12).

E két tertileten a keresztény hit legmélyebb megldtdsai valtak hatékonnyd. Ha
Istent nem ugy ismertiik volna meg Jézus Krisztusban, mint aki a képességei-
6], sét személyes teljesitményétd] fuggetleniil mindenkit elfogad, és ha az Is-
tennel valé kozosség vagydtol vezérelve nem prébaltunk volna ugy tekinteni az
emberekre, ahogyan 6 tekint rdjuk, akkor taldn soha nem ismertiik volna fel,
hogy a mésik ember autonémidja sajét szabadsdgunk hatdra, méltdsdga, joléte
és tidvossége pedig dldozatvillaldsunk célja kell, hogy legyen. A kultira legtijabb
torténete azonban arra is szimos példdt mutat, hogy az alapvetden keresztény
beldtdsokbdl fakadé tevékenységformak hogyan vesznek magukra a keresztény
hittdl idegen, vagy annak akdr ellentmondé jellegzetességeket, ha elhomalyo-
sul eredetiik tudata. Ez a folyamat nem lehet k6zombés a keresztények szdmd-
ra. Kétséges ugyanis, hogy mindazok az életet emberibbé tevé kulturdlis javak,
amelyek megvalésitdsira a hit Gtmutatdsval és erejével is csak toredékesen va-
gyunk képesek, létrehozhatk és megdrizhetdk-e a hit segitsége nélkiil is. Ha pe-
dig ez igy van, a kereszténységnek nem szabad lemondania arrél, hogy a kul-
tira fejlesztése révén maga is az emberek f6ldi idvén munkalkodjon, illetve hogy
Gjra meg Ujra felajdnlja szempontrendszerét és kritikai potencidljdt a (hittd] fiig-
getlen) kulturdlis fejlemények értékeléséhez. Van azonban egy mdsik ok is, amely
miatt Krisztus kdvetdi szdmdra meghatdrozo jelentdsége van a kultdra tovabbi
sorsanak. A kulttira ugyanis nemcsak olyan objektiv valésdgot testesit meg, amely
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a pusztdn természeti vildg dltal kindltndl emberibb életet biztosit az emberek szd-
mdra, akiknek sorsit a hivd a szivén viseli, hanem a hit kifejezésének kozegeként
és eredményeként is jelentds. A hit meg akar nyilvdnulni, kifejez8désre akar jut-
ni, és ezt Ugy teszi, hogy dtformdlja vagy tovabbformadlja a természeti vildgot, va-
gyis bekapcsoldédik a kultira folyamatdba. A kévetkez6kben a kultdra és a hit
viszonydval f6képp ebbél a szempontbdl foglalkozom.

1.

A keresztény teoldgia és antropoldgia sokrétli magyardzattal szolgal arra, miért ko-
t6dik a hit lényege szerint a kultdrdhoz. Olyan Istenben hisziink, aki nem zdrk4-
zik be szellemi 1étmddjdba, hanem anyagi viligot teremt, abban megnyilvanul, s6t
meg is testesiil. Ez azon tdl, hogy felbecsiilhetetlen méltdsigot kolesonoz neki, az
Istennel valé kommunikécié tényezdjévé is avatja a teremtett vildgot és kiilonos-
képpen az emberi testet. Igy nemcsak arra kell szimitanunk, hogy Isten tisztén
szellemi, lelki sikon sz6lit meg benniinket, hanem arra is nyitottnak kell lenniink,
hogy tizenete az anyagi viligon és testiinkon keresztiil ér el minket. A megtestesiilt
Ige 6romhire is Gjra meg Gjra figyelmeztet, hogy az ember maga sem csak lélek,
hanem egyszersmind test is, akivel Isten ezen a dimenzidjan keresztiil is kapcsolatba
kivan lépni. Elvileg elképzelhetd volna, hogy kizardlag lelki sikon taldlkozzék Isten
és ember, hiszen mindkettd szellem. Az Egyhdz mégis hiszi, hogy ez nem igy van,
hanem teljes emberségiink részt kap ebben a kommunikéciéban. Példdul a mégoly
szellemi sz0, Isten igéje, a Szentirds is, azon tdl, hogy mint nyomtatott vagy hangzé
szoveg fizikai kozvetitdre szorul, esztétikai dimenziéval is rendelkezik. Koledi ké-
peivel, metafordival, gondolatritmusdval Ggy hat az érzékeinkre, akdr egy mal-
kotds, és megforméltsdga is hozzdjirul ahhoz, hogy tizenete lelkiinkbe hatolhasson.
Még szemléletesebb példa az Oltdriszentség, amelynek magunkhoz vételekor test
és test egyesiilésében taldlkozik személy a személlyel.

Mindezek ismeretében érthetd, hogy az Istennek adott vdlaszunk, vagyis dl-
taldnossdgban szélva a hit sem lehet kizérdlag a 1élek vélasza. Amit teljes 1é-
nylinkkel mondunk neki, azt testiinkkel is mondjuk. Az ember ugyanis test és
lélek. Esetében nincsenek kizdrélagosan lelki jelenségek, ahogy kizdrélag tes-
tiek sincsenek. Ami valéban megtorténik vele, az testestiil-lelkestill érinti, még
inkabb az, ami az & sajdt tette, és nem csak passzivan szenvedi el. Nehéz agy
megragadni test és lélek szoros kapcsolatdt, hogy meg is killonboztethessiik
Sket, ugyanakkor az embert ne két komponens dsszekapcsoldsaként magyardz-
zuk. Jelenlegi témdnk szempontjibdl beérhetjitk annyival is, hogy némiképp
pontatlanul igy fogalmazunk: mindannak, ami az ember lelkében torténik, ki
kell fejezédnie testi szinten is. Ahogyan nem lehet elrejteni a nagy 6romot vagy
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banatot, ugyandgy a mélyen megélt hitnek is meg kell nyilvdnulnia fizikai va-
16sagunk sikjan. Igy valik a hit kulturdlis tényezévé. Hiszen a tig értelemben vett
kultdra nem mds, mint a szellemi-lelki tevékenység megvaldsuldsa, olykor tér-
gyiasuldsa az anyagi szférdban. Ha az ember testetlen szellem volna, nem létezne
kultdra, mert mikodésének nem volna a természeti vildgra esé vetiilete, és nem
alakitand az anyagi vildgot. Hasonl6képpen nem létezne kultdra, ha az ember
csak test, csak természeti létezd volna, mert tettei belesimulndnak a természetbe.

Ha tehdt teljes emberségiinkkel vélaszolunk Isten szélitdsdra, akkor ez a vé-
lasz mindig egyszersmind kulturalis jellegt is lesz. Olyan cselekvés, amely nem
korldtozddik szellemi valénkra, ugyanakkor nem is meriil ki természetes testi re-
akcidkban. Mikézben Istenre bizzuk magunkat, a puszta természeti valdsdgban
hatékonnyd vdlik az emberi szellem, valtozdsokat idéz el§ benne, egyszéval kul-
tira toreénik. A kultdra tehdt nem idegen kozeg a hit szimdra, amelybe esetle-
ges médon 1ép be, amelyben 6nkényesen vélasztott terveket vihet végbe, ame-
lyet céljai szolgdlatéba dllithat, vagy amelybdl akdr ki is vonulhat, ha az
ellenségessé vilik vele szemben. A hitnek ki kell fejezidnie, és ez a kifejezidés keul-
tiira. Amig lesz igazi hit, lesz dltala meghatdrozott kultira is.

2.

Az eddigiekben azt ldttuk, hogy a hit szempontjabél a kultira két okbdl is értékes.
Egyrészt a hit csak tgy vilik a teljes ember aktusdvd, és csak tgy jut megvaldsu-
lashoz, ha 4tjdrja és megszervezi az anyagi vildgot is. Mésrészt a dolgoknak az a
rendje, amelyet ez dltal a keresztények a maguk koriil taldle vildgba visznek, hitiik
szerint objektiv jot valésit meg. Van azonban egy harmadik szempont is. Ameny-
nyiben a kultdra a hit természetes, mar-mdr 6nkéntelen kifejezédése, a hit ki is ol-
vashat6 bel6le. Az elmalt két évezred kultirdja kifogyhatatlan forrdsként tdrja elénk
a korabbi korok keresztény tandsdgtételét. Nemcsak a szentek életérél sz616, min-
dig 4j hangsulyokkal elmesélt torténetekre kell gondolnunk, nemcsak a sokszor te-
matikdjukban is vallisos miialkotdsokra, hanem mindazokra a valldsi és vildgi in-
tézményekre is, amelyeket az evangélium szellemében hoztak létre. Az egyhdzi
tinnepek és a hozzdjuk tartozd szokdsok példdul elevenen mutatjdk még ma is,
mekkora jelent8sége volt a régiek szdmdra valldsuknak, és azt is, hogy miben hit-
tek. Példdul a tér, az id és az emberi test megszentelésének szimtalan gyakorlata
és gazdag hagyomdnya érzékelhetévé teszi, milyen fontos volt szimukra, hogy éle-
tilk mindennapjai az Istennel valé kapcsolatba dgyazédjanak. Nem kisebb erejii az
igazsigos tdrsadalmi berendezkedés megteremtésére vagy az emberi nyomortsdg
csokkentésére irdnyuld, szildrd intézményi formdkban is testet 618 kisérletek ta-
nusdgtétele sem, még ha ezek az intézmények mdra jérészt szekularizalddrak is.
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A régi korok kultirdja azonban elsédlegesen nem az informdciéértéke miatt
fontos, nem azért, mert adatokkal szolgdl a mult kutatéja szdmdra, hanem sokkal
inkdbb azért, mert a hit elsajdtitdsdnak ttja dltaldban az, hogy a késébbi generdcidk
a kordbbiak hitében osztoznak, és igy a régiek hitét kifejezd kulttra a jelen hi-
tének gazdag forrdsdva vilik. Elvileg lehetséges volna taldn, hogy az egymist ko-
vetd nemzedékek absztrakt tételek formdjiban adjdk tovabb hitiiket, 4m az
ember antropoldgiai valésdga azt eredményezi, hogy az olyan igehirdetés, amely
csak a szellemet, az intellektust veszi célba, és amennyire lehet minden testi jel-
legti kdzvetitdt kiiktat, a legritkdbb esetben lehet olyan eredményes, mint mdsok
megvallott és a kulttra szférdjaban megtestesiilt hitének szemlélése. Istent leg-
tobbszor abbdl a valaszbdl ismerjiik, amelyet sziileink egész 1ényiikkel adtak az
& szélitasdra, és szavét ez a mindennapok tetteibdl formdl6dé vélasz értelmezi szé-
munkra. Nemcsak Krisztusra vonatkoztatva érvényes tehdt a téeel, hogy ,.a vé-
laszban birtokoljuk a Sz6t”, amennyiben az & ,,emberi visszhangjdban halljuk az
Atydt”, és nemcsak a Szentirdsra vonatkoztatva, amennyiben a keresztény ko-
z0sség e hitvalldsdt, azt, ahogyan az Egyhdz Istenrdl tantskodik, Isten szavaként
olvassuk,' hanem a korabbi keresztények kultardban kifejez6d6 hitére is. Abbdl,
ahogyan a teremtés miivét folytatva Isten orszdga megval6suldsin munkdlkod-
tak, kiolvashatjuk, milyen tapasztalatokat szereztek Istent8l. Az imitatio Christi
megannyi aktusa magit Krisztust mutatja fel nekiink. Az az irgalom, az az iga-
zsdgossdg, az a szépség, amelyet megvalésitottak a vildgban, és amelyet mara-
dandé intézményekben vagy mivekben is megtestesitettek, arrdl az Istenrél vall,
aki ihlette 8ket. Ilyen médon a kinyilatkoztatds teoldgidjanak egy kedvelt ko-
zépkori metafordjdval élve nemcsak a Szentirds konyveibdl ismerhetjitk meg Is-
tent, és nemcsak a teremtésb8l mint valami kdnyvbél olvashatjuk az tizenetét,
hanem az emberek dltal létrehozott kultira konyve is Istenrdl vall, mert egy-
misra hajlé lapjain minden kor az Istenre vonatkozé hitét vallotta meg.

Keresztényként egyik kitiintetetett feladatunk tehdt, hogy szem el6tt tartsuk
a régiek hitét, vagyis azt a vdlaszt, amelyet a kultdra szokincsével megfogalmazva
adtak Istennek, hogy e valaszbél Isten szavit kihallva magunk is a hit vélaszét ad-
hassuk. Ennek érdekében elengedhetetleniil fontos a kulturdlis 6rokség dpoldsa,
az intézmények és a hagyomdnyok életben tartdsa, a rdnk maradt tdrgyi emlékek
megdrzése. Hasonléan fontos azonban ennek az 6rokségnek az értelmezése is,
mégpedig ugyanannak a hitnek a fényében, amely az 6rokole kultdra ihletdje

' V6. JURGEN WERBICK: Prolegomena, in Theodor Schneider (szerk.): A dogmatika kézikinyve
I, Vigilia, Budapest, 1996, 18-19.
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volt. Csak akkor remélhetjiik, hogy a klasszikus keresztény kulttira tdplélni fogja
onmagunk, kortdrsaink és utdédaink hitét, ha szévetét képesek vagyunk a hit ki-
fejez8déseként olvasni. Ez azzal a feladattal szembesiti a mai hivéket, kiilonosen
az éreelmiségieket, hogy a Biblia, a régi muvészetek és a keresztény alapokon
nyugvé tirsadalmi intézmények esetében a sajdtjukat is odadllitsdk a keresztény
értelmezéstdl sokszor tavol esé kortdrs interpretdciok mellé. Hermeneutikai
kulcspoziciéba kell juttatniuk a hitet, és magas intellektudlis szinvonalon kell
felmutatniuk a kultdra vele feltirhaté jelentésrétegeit. A ma divatos modellek,
mint példdul a pszichoanalitikus, dekonstruktivista vagy éppen feminista értel-
mezés alternativdjaként vagy kiegészitSjeként a keresztényeknek olyan értelme-
zési stratégidkat kell kidolgozniuk, amelyek megérzik annak a lehetdségét, hogy
a kultdra szovege a hit kifejez8déseként is olvashaté legyen.

3.
A jelenkori kereszténység azonban nemcsak a mult kultdrdjéére felelés. Ameny-
nyiben az ember nem csak szellem, egészen biztos, hogy ald van vetve az idé-
nek, igy szellemi-lelki életének mindig 0j kifejez6désre van sziiksége ahhoz,
hogy az egész ember aktusa lehessen. Ezért még ha meg is drizziik éseink 6rok-
ségét, és még ha értelme fel is tdrul szimunkra, hitiinknek tovébbra is Gjra meg
Gjra testet kell dltenie, meg kell formdlnia azt a fizikai valésdgot, amelyet az id§
aktudlisan rendelkezésiinkre bocsit. Ahol nem t6rténik ilyen formaadds, ott
nincs €16 hit sem, mert ha a test és a 1élek valoban egység, akkor a szellem élete
a fizikai [étsik alakitdsdban mutatkozik meg, és igy a ki nem fejezdd6, kulttirdt
nem teremtd hit fogalmi ellentmondds volna. Kordbbi korok kulturalis telje-
sitményei nem val6sithatjdk meg sajt hitiink aktusait. Ezeket ugyanis nem mi
hoztuk létre, és igy hidba fejezzék is ki a hitiink tartalmdt (fides quae creditur),
személyes aktusunkként felfogott hitiinkhoz (fides qua creditur) nem tartoznak.
Egy multbeli eredmény nem fejezhet ki jelenbeli aktust. Ezen kiviil azért sem ér-
hetjitk be még a legcsoddlatosabb kordbbi kulturdlis vivmanyokkal sem, mert
azok nem adhattdk a vilignak azr a formdt, amelynek elérése a mi feladatunk
volna. Elédeink olyan koriilmények kozote éltek, és olyan kihivisokra vilaszoltak,
amilyenek ma mdr taldn nem is léteznek, helyettiik viszont Gjak keletkeztek. A fe-
lebarati szeretetnek példdul ma az inség mds fajtdit is enyhitenie kell, mint régen,
és ehhez olyan eszkozokre, eljdrdsokra és tarsadalmi strukedrdkra van sziiksége,
amelyek a térténelem korabbi szakaszaiban ismeretlenek voltak. Kévetkezéskép-
pen a hitnek ma a szeretet olyan tetteiben kell kifejez8dnie, amelyek a vildg for-
maldsa révén a rossznak éppen a mi korunkat kinzé fajtdjit szorithatjdk vissza.
A kereszténység nem elégedhet meg azzal, hogy csak azokon a teriileteken kap-
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csolédjék be a vildg igazsdgosabba vagy szebbé tételébe, ahol hagyomanyos, sok-
szor bevalt eszkozei révén is sikeres lehet, hiszen felebardtok mashol is élnek, és a
krisztusi szeretet egyetemessége miatt hozzdjuk is kiildetéstink van.

A hitnek tehdt a jelenben 4j, a kor adottsdgainak és kihivdsainak megfeleld
moédon kell kifejezédnie, és nem érheti be azzal, hogy pusztin csak megérzi
vagy reprodukalja azokat a formadkat, amelyek koz6tt kordbban €16 és hatékony
lehetett. Olykor még e formdk dtalakitdsdra vagy lebontdsdra is vallalkoznia
kell. Bér a tdg értelemben vett kultdrdt eredetileg a természeti vilignak az em-
beri szellem erejével torténd 4talakitdsaként, gazdagitisaként hatdroztuk meg,
a kultdrdnak mégsem csak a természet nyers formdival van dolga, hanem mds
emberek kulturdlis tevékenységével és annak tdrgyiasuldséval is. Napjainkra mdr
nemcsak az érintetlen természet kindl megmunkalni és dtlelkesiteni val6 nyers-
anyagot, hanem a hulladék djrahasznositdstdl kezdve az intézmények reform-
jan 4t a montdzstechnikdval késziilt mualkotdsokig lépten-nyomon az emberi
tevékenység korabbi eredményeit alakitjuk dt. Mar egy ipari termék vagy egy
gondolat Gj kontextusba helyezése, mds perspektivabdl valé bemutatdsa is olyan
kulturdlis tevékenység, amely nem valami természetben adottbdl indul ki. Ilyen
dtformalas torténik akkor is, amikor kordbbi keresztény generdcidk orokségét
fejlesztjiik tovabb az 6 hitiik szellemében, de sajit korunk kihivésaira valaszolva,
és akkor is, mikor valaki nem a hit dsztdnzésére nydl ugyanehhez az 6rokség-
hez. A keresztényeknek, akik maguk is kreativan viszonyulnak sajit hagyomd-
nyukhoz éppugy, mint birmi mdshoz, amit a kornyezetiikben készen taldlnak,
nem lehet elvi kifogdsuk az ellen, ha mdsok is hasonléan tesznek a keresztény
kulttra kincseivel. Kiilonosen akkor, ha az Gjraértelmezés, feldolgozis vagy dt-
alakitds sordn olyan szellem nyilvinul meg, amely, még ha nem hivatkozik is Is-
tenre, hasonld célokat tart szem el6tt, mint amilyeneket az Isten orszdga munka-
lasdban érdekelt, a krisztusi szeretettdl vezérelt hit tiiz elénk. A kereszténységnek
egytitt kell dolgoznia minden emberrel a vildg Istennek tetsz6bbé tételében, és
be kell kapcsolédnia minden kulturdlis folyamatba, amely viziéjinak megfele-
16en formadlja a vildgot. Ugyanakkor nem mondhat le az 6néll6 kezdeménye-
zésrd] vagy arrdl sem, hogy sajit hitének megfelelden, adott esetben a kortdrs
tendencidk ellenében dolgozzon a kulttra teriiletén, illetve hogy kritikusan vi-
szonyuljon mindahhoz, amit rossznak taldl.

Ahogy sokasodnak azok a kulturdlis jelenségek, amelyek onértelmezésiik sze-
rint nem keresztények, amelyek nem valldsos alapokon 4llnak, vagy akdr ossze-
egyeztethetetlenek a hittel, tgy valik egyre viligosabbd, hogy a kereszténység
mér nem az egyediili és taldn nem is a legf6bb meghatdrozéja Eurépa szellemi
életének. Az azonban, hogy egy szekularizdlédott viliggal kell egytittmiikdnie
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és versengenie, nem befolydsolja lényegesen abban a torekvésében, hogy hité-
nek megfelelden formdlja 4t a vildgot. Amennyiben pusztdn e tevékenység ered-
ményére, az dltala megvaldsitott objektiv jora vagyunk tekintettel, a koriilmé-
nyek véltozdsa f6képp gyakorlati jellegli kérdéseket vet fel: olyan stratégidk
kidolgozdsat koveteli, amelyek a megvéltozott krnyezetben is hatékonyan al-
kalmazhatdk a kivant célok elérésében. Hasonléképpen viszonylag kénnyen
kezelhet6k azok a problémdk, amelyeket az 4j helyzet a hit kifejezésével mint
aktussal kapcsolatban vet fel. Gondosan meg kell vélogatni, hogy a kor altal su-
gallt célok koziil melyekkel szabad azonosulnunk, és megvaldsitasuk kozben
milyen modern eszkozokkel szabad élni, mds sz6val, melyek azok a tettek, ame-
lyeket szimbolikus jelentésiik és objektiv eredményiik alkalmassd tesz arra, hogy
a teremtd és szeretetbdl megtestesiild Istent valljuk meg veliik, és melyek azok,
amelyekkel elfordulndnk téle.

Amennyiben viszont a kultardt a hit kdzveritdjének tekintjiik, olyan jelek
rendszerének, amelybdl a hitet akarjuk kiolvasni, mégpedig éppen azért, hogy
ezzel magdt a hitet szolgaljuk (sajdt hitiinkben megerésédjtink vagy mdsokat a
hitre vezessiink), napjaink kulturalis valésiga jelentés nehézségeket tdmaszt
nemcsak a kordbbi korok 6rokségének értelmezésében, hanem még inkabb
abban, hogy olyan kulttrdt hozzunk létre, amelyben mésok szdmadra is hozzd-
férhetévé tehetjiik hittinket. E nehézségek a kultdra természetével fiiggenek
ossze. Mivel a kultdra az ember szellemi életének a megtestesiilése, a szellem-
nek formdat ad6 anyag konstitutiv, lényegi mozzanata. Még a legmagasabb rend(i
szellemi tartalom esetében sem kz6mbos, hogy miben testesiil meg, mert az
anyagi vildg kiilonb6z6 adottsdgai eltéré mértékben harmonizdlnak vele. Jol
szemlélteti ezt a mualkotdsokkal kapcsolatos egyik bevett elképzelés, amely sze-
rint egy gondolat megfogalmazdsira nem minden mivészeti 4g, miinem vagy
miifaj egyformdn alkalmas, és egy adott mifajon beliil is nagy kiilonbségek
mutatkoznak. Egy szonett mindéségét példdul annak a nyelvnek az ereje, gaz-
dagsdga és hajlékonysdga hatdrozza meg, amelyen megszélal. Még nagyobb a je-
lent8sége a kultiira anyagi aspektusinak, ha abbdl a szempontbdl értékeljiik,
hogy mennyire kénnyen olvashaté ki beléle a tartalom, amelynek formdt ad.
Ahogy a Szentirast is mindenki sajdt nyelvén érti a legjobban, s6t érdemes tjra
meg Gjra leforditani, hogy egy elavult nyelvezet ne legyen gitja a megértésnek,
illetve hogy a szép megfogalmazdsok révén a tanitis konnyebben taldljon utat
a szivhez, ugyantigy a hitet kozvetiteni hivatott mds eszk6z6k hatékonysiga is
anyagi oldaluk alkalmassigdnak fiiggvénye, és ezért nagymértékben kotddik
egy adott torténelmi szitudcidhoz is. Nem véletleniil 6ntdtte tanitdsdt maga
Jézus is a korabeli miveltségnek megfelel fogalmakba és képekbe. Ezzel telje-

~51—



Hankovszky Tamds

sedett csak be az §szovetség hosszt adventje, az a kulturdlis érlelédés, amely le-
hetdvé tette az evangélium befogaddsit az akkorra mdr jelents mértékben
hellenizdlédott, és ez dltal is a kornyezd népekhez kapcsolédé Izraelben, ahon-
nan aztdn az akkor ismert egész vildgon elterjedhetett. Ma is példaéreéki az ige-
hirdetSk és az egyhdzatyak teljesitménye, amellyel Krisztus tizenetét befogad-
hatévd tették a sokféle kultardji pogdny teriileteken is. Késébb a kulttra
fejlesztésének tudatosan vilasztott céljava lett a keresztény Eurépdban, hogy
olyan struketrdk alakuljanak ki, amelyek révén a Krisztus Egyhdza megélheti és
tovabbadhatja hitét. Legtobben azért tanultak meg olvasni, hogy a Szentirdst ta-
nulmédnyozhassdk, és a szlikebb értelemben vett kultdra, vagyis a mtveltség és
a mivészet dontden a hit szolgilatdban 4dllt. Az Gjabb szdzadok a kordbbiak leg-
jobb kezdeményezéseit fejlesztették tovabb sajdt sziikségleteiknek megfelelSen,
és mivel az igehirdetés cimzettjeinek természeti és tdrsadalmi kdrnyezete nem
valtozott olyan gyorsan, mint manapsdg, a hitet kozvetitd kultdra valtozdsa is
lassd, szerves fejlédés eredménye lehetett.

Az utébbi évtizedekben e kulturdlis kozvetités feltételei drdmaian megval-
toztak. A kereszténységnek ma mar nemcsak a megel6z6 korok keresztény 6rok-
ségét kell aktualizdlnia, hanem t6le idegen vagy vele sokszor ellenséges szellemi
dramlatok dltal alakitott vildgban kell kifejeznie a hitet. Olyan nyersanyagot
kell a vallisos gondolat hordozéjévd formélnia, amely el8z6leg mdr egy azzal
tobbé-kevésbé ellentétes formaaddson ment keresztiil. Rdaddsul az értelmezések
legitimmé vélt sokszin(isége mellett nehéz egy adott kulturdlis jelenséget a hit
kifejez6déseként azonositani. Még stlyosabb kihivést jelent, hogy oly mérték-
ben gyorsult fel targyi és intézményi kérnyezetiink valtozdsa, hogy még a kul-
tira szerves tovabbfejlesztésének igénye is az egyre gyorsabban tdvolodé és egyre
elérhetetlenebb multba taszitja vissza a hivét. Az evangélium hirdetése szdmdra
jelenlegi vilaigunkban alig-alig lehet szildrd jelentéshordozdkat taldlni, mikoz-
ben a régi kifejezéeszkozok észrevétleniil jelentésiiket veszitik, vagy éppen az
eredetivel ellentétes jelentést 6ltenek magukra. A pésztor alakjit példdul a mai
vérosi ifjusdg, ha egydltaldn, akkor inkdbb ismeri a Biblidbdl, mint sajdt ta-
pasztalatabdl, és inkdbb Jézus személyén keresztiil értelmezi, mint hogy segit-
ségére lenne abban, hogy felfogja, kicsoda Jézus. Aki pedig Isten gondviseld és
védelmezd szeretetét ma a kirdlysdg metafordjdval kivdnja kifejezni, annak szé-
molnia kell azzal, hogy Eurépa legtbb orszdgiban a kirdlysdg tilnyoméorészt
negativ asszocidcidkat ébreszt, mert a monarchia olyan intézmény, amelynek
megdontése demokratikus eszményeink feldl nézve pozitiv fejleménynek tinik.

Aligha kétséges, hogy Eurdpa statisztikikban is titkr6z6d6 elforduldsa a ke-
reszténységtdl nagymértékben Gsszefligg a hit kiviildllok szdmadra is felfoghatd
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kifejezésének kulturdlis gyokert nehézségeivel. Kortdrsaink tdbbsége nemcsak
azért mond nemet Istenre, mert az igen azt jelentené, hogy egész életét neki kell
dtadnia, hanem azért is, mert nem ragadta meg az evangélium, hiszen egziszten-
cidlis erdvel fel sem tdrult elétte. Az ember antropoldgiai adottsiga folytdn nem
konnyen sajitithatja el a hitet elvont tételeken keresztiil, inkdbb csak gy, ha
érzékelhet6vé valik szdmdra az érzéki vildg kozegében, vagyis ha kultdra formd-
jaban taldlkozik vele. Ezért az 4j evangelizdcid, amelyre Eurépanak sziiksége van,
nem jelentheti azt, hogy egyszer(ien Gjra elmondjuk a régi hitet, mintha az volna
a probléma, hogy egy ideje madr nem mondjuk el, vagy legaldbbis csokkent volna
annak az intenzitdsa, ahogyan mondjuk. Eurdpa azért vilt misszids teriiletté, mert
Jjorészt eltiint az a kultira, amelynek nyelvén az orombirt kordbban még sikeresen
artikuldlbartdk. A misszidnak a most keletkezd 4j kultira nyelvén kell megfo-
galmaznia a keresztény lizenetet. Mds széval az 4j evangelizdciénak inkulturd-
ciénak kell lennie. Eurépdn beliil kell alkalmazni és tovdbbfejleszteni azokat a td-
voli foldrészeken kidolgozott technikdkat, amelyek segitségével a kereszténység
egy téle eredetileg idegen kulttirdban is hirdethetd.

Ennek a munkdnak a sikerétdl fiigg, hogy a kereszténység tovabbra is meg-
hatdrozé ereje lesz-e foldrésziink kultirdjinak. Am az Uj evangelizdci6 csak
akkor lehet eredményes, ha tanuldsi folyamat elézi meg, amelyben az Egyhdz
alaposan megismeri igehirdetése cimzettjeit és annak a kozegnek a természetée,
amelyben hitét ki akarja fejezni. Ehhez a legtobbet azoknak a tapasztalataibdl
merithet, akik hallgatnak a II. Vatikdni Zsinat szavdra, amely bdtoritja a hivé-
ket, hogy ,a legszorosabb egységben éljenek kortdrsaikkal, iparkodjanak meg-
érteni gondolkoddsmddjukat és érzésvildgukat, amint az a szellemi kultirdban
megmutatkozik” (Gaudium et Spes 62).
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