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Johann Gottlieb Fichte 1762-ben szegeény csaladban sziiletett a szaszorszagi
Rammenauban. Egy tehetségére felfigyel6 baro jovoltabol tanulhatott a jé-
nai, majd a lipcsei egyetemen, ahol foként teologiat hallgatott, de diplomat
nem szerzett. Ezutan tiz évig hazitanitoként mikodott, és kozben filozofia-
val foglalkozott. 1790-ben megismerte Kant kritikai trilogiajat, ennek hata-
sara feladta korabbi determinizmusat, és az emberi szabadsag hite mellett
kotelezte el magat. 1791-ben felkereste Kantot, s annak érdekében, hogy ki-
vivja nagyrabecsiilését, megirta a Minden kinyilatkoztatds kritikdjanak kisérle-
tét, amely Kant kiaddjanal jelent meg. Mivel a Konigsbergtol tavolabb ter-
jesztett peldanyokrol hidnyzott a szerz6 neve, a konyvet a filozofiai kozvé-
lemény Kant mivének hitte. Mikor a szerzéségre fény dertlt, Fichte egy
csapasra elismert filozofussa valt, és annak ellenére is professzori felke-
rést kapott Jénabol, hogy idokozben két szeélsoségesen liberalis politikafi-
lozofiai mtive is megjelent. 1793-ban megndsiilt. Ugyanekkor egész késébbi
életmiivét meghatarozo filozofiai belatasokra tett szert, igy 1794-ben 6nal-
16 filozofiai rendszer, a tudomanytan kifejtésével kezdhette meg professzo-
ri tevékenységét. El6adasai rendkiviil népszertiek voltak, de ujra meg tGjra
konfliktusba keveredett a randalirozo hallgatoi egyletekkel, kollégaival és
a (vallasi) hatosagokkal. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy az egyik irasat kisé-
r6 ugynevezett ateizmusvita kovetkeztében 1799-ben meg kellett valnia ka-
tedréjétél. Berlinbe koltozott, ahol elbadasokbol és publikaciokbal €lt, majd
erlangeni professzorra nevezték ki. Mivel nem fogadtak el a jelentkezését,
hogy a seregeket buzditd szonokként a fronton szolgaljon, a kiralyi udvarral
egylitt Konigsbergbe menekiilt Napoleon el6l, ahol professzori allast kapott,
és cenzorként feliigyelte a sajtohirek patriotizmusat. Kézben kozelrdl szem-
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lélhette a porosz allamgépezet tehetetlenségét, de tandcsait sem a nagypo-
litika, sem az egyetemszervezes terén nem fogadtak el. Visszatért a francia
megszallas alatt allo Berlinbe, és 1807-1808 telén nagy batorsagrol tanusa-
got téve megtartotta a Beszédek a német nemzethez cimti el6addssorozatat. Az
1810-ben induld berlini egyetem elsd valasztott rektora és bolesészkaranak
els6 dékanja lett. Rektori megbizatasarol azonban hamar lemondott, mert
nem tudta elviselni, hogy a szenatus igazsagtalanul foglalt allast egy sze-
geény zsido diakkal szemben egy rangos csalad sarjaval valo konfliktusa-
ban. 1814-ben hunyt el tifuszban, amelyet a visszavonul6 napdleoni hadak
elleni harcban megsériil6 katondkat apolo feleségétdl kapott el. Egyetlen
gyermeke, Immanuel Hermann maga is jelentékeny filozofus lett.

A korai tutkeresést leszamitva filozofidja az ateizmusvita mentén két {6
korszakra oszthato. Vitatott, hogy mennyire éles a fordulat, amely ekkori-
ban tortént, de valdszintileg azoknak van igazuk, akik hitelt adnak Fichte
onértelmezeésének, amely szerint bar 6t magat megvaltoztattak a felismeré-
sei, filozofiaja semmit nem valtozott. Az viszont tagadhatatlan, hogy két ra-
dikalisan kiilonb6z6 nézSpontbdl fejtette ki meglatdsait, ami abban is tetten
érhetd, hogy a jénai korszakot uralo fogalom, az én helyét Berlinben az Isten,
a let, a fény és az élet rokon értelmt fogalmai és metafordi vették at. Korab-
ban az individualis emberbdl és az 6 empirikusan meghatarozott tudatabol
indult ki, és innen kivant absztrakcio és reflexio segitségével a személyte-
len és abszolut énhez, avagy észhez jutni. 1800 utan viszont az egyesnek és
az altalanosnak, a relativnak és az abszolttnak ugyanezt a viszonyat a ma-
sik oldalrol ragadta meg, és a személytelen, tudat nélkiili 1étbdl kiindul-
va kozelitett az annak megnyilvanulasaként felfogott tudathoz, illetve en-
nek targyahoz, a vilaghoz. Mig korai korszakaban annak megértése jelenti
a filozofiai feladatot, hogyan jutunk arra a gondolatra, hogy mas eszes lé-
nyek is vannak rajtunk kiviil, akikkel kapcsolatokat kell létesiteniink, a ké-
sei korszakban az egyes ember eleve az abszolut lét sokféle megnyilvanu-
lasai egyikének, és eleve egy kozosség tagjanak kell hogy tekintse magat.

Fichte érett filozofigjanak egysége legnyilvanvalobban abban mutatkozik
meg, hogy mindvegig monista és idealista volt, illetve hogy legfontosabb t6-
rekvése a szabadsag megeértése és az eltte allo teoretikus akadalyok lebon-
tasa volt. Monizmusa jegyében igyekezett mindent egyetlen elvbdl levezetni.
Abbol az idealista belatasbol, hogy barmi, amirdl azt gondoljuk, hogy van,
szdmunkra van, vagyis minden dolog csak fudott dolog, az kovetkezett, hogy
az ¢sz lett az az elv, amelybol mindent levezetett. Mivel a filozofia alapvetd
feladata ennek megfelelden a dolgokra vonatkozo tudasunk természetének
feltarasa, Fichte sajat filozofidjat a rendszerbe szervezett tudas tudomanya-
nak, tudomanytannak tekintette. A tuddast a legaltalanosabb szinten ragadta
meg, vagyis a tuddsnak azokat a tapasztalattol fliggetlen, szubjektiv felté-
teleit igyekezett feltarni, amelyek minden tudas lehetéségét megalapozzak.
E transzcendentalis vizsgalat igy a tudas szubjektumarol is képet alkotott.
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Fichte dont6 felismerése az volt, hogy csak azért ismertink meg, hogy cse-
lekedhessiink, vagyis hogy az ész végso soron gyakorlati. A gyakorlati ész
mint akarat abszoliit szabad, és az embernek mint eszes lénynek az a rendel-
tetése, hogy az dnmeghatarozas értelmében szabadda valjon.

Fichte kisérlete, hogy filozofiajat teljes és részletes rendszerkeént fejtse ki,
kudarcba fulladt. A szubjektum és a tudas alapvetd strukturait feltaro, szi-
kebb értelemben vett tudomanytanat hiisz év alatt hiisznal is tobb alkalom-
mal fogalmazta Gjra, dontden eléadasok formajaban, amelyek nagy része
csak vazlatok vagy hallgatoi lejegyzések formajaban maradt fent. Fémiivé-
nek elsd jénai egyetemi kurzusanak jegyzet gyanant kiadott anyaga, A teljes
tudomdnytan alapja tekintendd. A filozofia szokasos diszciplinait szintén el6-
adasok formajaban fejtette ki, de tobb konyvalakban is napvilagot latott ko-
ziiliik. Megkiilonboztetett figyelmet szentelt az erkélcstannak és a politikai
filozofiat is magaban foglald jogtannak, de visszatéréen targyalta a nevelés,
a torténelem és a vallas problémait is.

Fichte nézdpontvaltasanak hatasa a politikai filozofia teriiletén érvénye-
stilt legkésobb, mégis itt a legszembettindbb, mert ezt a Poroszorszagnak
Napoleonnal szembeni vereségebdl levont tanulsdgok is erdsitették. Noha
mindvégig a szabadsag lehetOséget vizsgalta, a liberalizmustol, a politikai
racionalizmustol és a kontraktualizmustél a konzervativizmusig, a politi-
kai tapasztalat és a hagyomany rehabilitdlasaig és a nemzet felfedezéséig
jutott. 1793-ban az Adalékok a kozonségnek a francia forradalomrdl alkotott itéletei
helyesbitéséhez cim mutivében még a Rehberg altal képviselt burke-i konzer-
vativizmust tdmadta, mikozben a kanti etikabol kiindulva a priori elvekbdl
igyekezett bizonyitani a forradalom legitimitasat. Ugy vélte, mindarra, ami-
re erkdlesi kdtelességiink teljesitéséhez van sziikséglink, elidegenithetetlen jo-
gunk van, ezért a tarsadalmi szerzédés az embernek csak azokat a jogait
érintheti, amelyek az erkolcsi térvény altal nem szabalyozott, igynevezett
megengedett cselekveésekkel kapcsolatosak. Ha valakinek a partnerei nem tel-
jesitik a vele szemben vallalt kotelezettségeiket, vagy elidegenithetetlen jo-
gait sértik, egyoldaluan is felmondhatja a tarsadalmi szerzodest. Barmikor
megteheti, hogy a jog szférajabdl a tiszta moralitaséba vonul vissza, vagy
masokkal kot szerzodést.

E gondolatok hatterében az az elképzelés huzodik meg, hogy tarsadalmi
kotelékeink masodlagosak, mert az ember a természeti allapotban, nma-
gaban véve is teljes lehet, ha autondm és az erkdlesi torvényt koveti. Ez az
emberkép azonban a tudomanytan belatasaival mar nem volt Osszeegyez-
tethetd. 1794-ben az Elbaddsok a tudds emberének rendeltetésérdl mar ,tarsadal-
mi 0sztont” tulajdonit az embernek, az 1796-1797-es Természetjog alapja a tu-
domdnytan elvei szerint interszubjektivitas-elmélete pedig azt allitja, hogy az
én mivolt lehetoségének a masik embertdl kapott elismerés is feltétele. Ami-
kor az emberek sajat szabadsagukat egymas javara kdlesonésen korlatozva
szabadnak ismerik el, jogviszony jon létre kdzottiik. Fichte igy a jog egészét
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az erkolestol fliggetlen valosagkeént, kizvetleniil a szubjektivitas alapstruk-
tarajabol vezeti el, aminek harom fontos kovetkezmeénye is van. Egyrészt
a jog immar nem izolalt szubjektumokra, hanem eleve emberi viszonyokra
vonatkozik, masrészt hangsulyozottan nem érziiletet, hanem kiilsé maga-
tartast ir el6, amibdl harmadrészt a kényszerités olyan lehetosége szarmazik,
amely moralis alapokon nem volna igazolhat6. Ez utobbi azért fontos ered-
mény, mert Fichte (j alapokra helyezett elméletébdl kiilonben éppugy hia-
nyozna a stabil politikai kdzosség minden kotdanyaga, mint a korabbibdl.
Arra ugyanis, hogy az egymast elismerd szubjektumok miért hoznak létre
allamot, és miért tartjak be annak torvényeit, tovabbra sincs jobb valasza,
mint a kontraktualizmus egy Hobbes-éhoz hasonlo valtozata.

A kovetkezd tiz év publikacioi arrol tanuskodnak, hogy Fichte fokozato-
san raébredt, pusztan az egyéni érdekekre és a kiils6 kényszerre egyrészt
nem alapozhatd miikddoképes allam, masrészt az ilyen allam ellentétben
is allna azzal a végsé céllal, amelynek eszkoze kellene hogy legyen: a sza-
badsaggal. Az erkilcstan rendszere a tudomdnytan elvei alapjian lapjain felsejlik
az allam egyénnel szembeni elsddlegességének gondolata, mig A tikéletes
dllam korabbi kozosségek széttagozddasabol, nem pedig maganyos indivi-
duumok egyesiilésebdl eredezteti az europai allamokat. A jelenlegi kor alap-
vondsai ezutan azt az individualizmust ostorozza, amelyre Fichte korabbi
politikai filozofidjat épitette. A nemzeti-konzervativ fordulathoz azonban
a napoleoni haboruk realpolitikai tapasztalatai is kellettek. Az ezeket is fi-
gyelembe vevd A patriotizmus és ellentéte és a Machiavellirél mint irérél mar
azokhoz a muvekhez tartozik, amelyekben Fichte politikai filozofiaja 6ssz-
hangba keriil a gondolkodasanak mas teriileteit mar néhany éve meghata-
rozo nézdpontvaltas kovetkezményeivel.

A Beszédek a német nemzethez, amely konzervativ szempontbol kétségkiviil
Fichte legfontosabb munkaja, abban latja a német allamok vereségének veg-
s0 okat, hogy nélkiiloztek azt az dsszetarto erot, erkolesi koteleket, amely az
egyes német fejedelemségeket vagy ezek Osszességét hatékony ellenallasra
tette volna képesse. Az olyan allam ugyanis, amely kényszerité mechaniz-
muséval csak jogrendjének biztositasdra torekszik, vagyis amely csak pol-
garai kiilso cselekedeteit kivanja meghatarozni, nem szamithat azok egyéni
érdekeket is felaldozo hdsiességére. Ezért Fichte teljesen tj alapokra kivanta
helyezni a politikai kozdsséget, olyannyira, hogy legfontosabb kategoridja
nem is az egy cél eszkozeként dnkényesen létrehozott és racionalisan meg-
szervezett liberalis allam, hanem az organikusan ¢pitkezd, ugyanakkor az
egyes ember szamara eleve célként is megjelend nemzet lett.

A Beszédek — ahogy az 1813-as Allamtan is, Fichte utolso jelentds politikai
filozofiai miive- felértékeli a torténelmet, amelyet alapvetden nem véletlen-
szer(i vagy 6nkényesen elGidézett esemeények egymast koveto sorozatakent,
hanem a korabbi allapotokbodl kibontakozo tovabbfejlodéskent ragad meg.
Torténelme soran a hagyomadnyai és a kulttrdja altal egyesitett nép indi-
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vidualitasra €s sajatos karakterre tesz szert, ami lehet6vé teszi, hogy ter-
meészetes, ugyanakkor szellemi kozosségkeént fogja fel magat. Fichte szerint
a nemzet nem veérségi alapokon nyugszik, €s tagjait nem a kozos érdek vagy
sors flizi egybe, hanem a kdzds nyelv és az altala megvalosul6 kozos szelle-
mi élet kotelékei. Ennek megfeleloen a német nemzet kitiintetettsége és az
a neki szant vilagtorténelmi feladat is, hogy az erkélesi lét 4j korszakaba
vezesse at az emberiséget, nyelvének koszonhet6. Fichte ugy vélte, Eurdpa-
ban egyediil a németek drizték meg eredeti nyelviiket, igy csak szamukra
hozzaférhets az a szemantikailag kodolt 6si tudas, amely nélkiilézhetetlen
a szellem vilagaban valo6 tajékozodashoz. A humanitds, a liberalitds és a popu-
laritds kifejezések példajan mutatja be, milyen sulyos kovetkezmeényekkel
jar akar néhany jovevényszo meghonositasa is. Bar e szavak a latinban érté-
kes eszmékre utaltak, az tjlatin nyelvet atvevo german eredet(i népek, pél-
ddul a franciak el6tt szitkségképpen rejtve maradt a valodi jelentésiik, igy
azok elott a németek eldtt is, akik tolik kolesonozték dket. A hagyomany
diszkontinuitasa miatt rosszul felfogott eszmék altal iranyitott német feje-
delmek nem tudtak eleget tenni uralkodoi feladataiknak, ami hatalmuk el-
vesztésehez vezetett, és az egész nemzetet végveszélybe sodorta. A megol-
dast Fichte a nemzeti nevelésben latja, hiszen tokéletes allamot csak a tokele-
tességre nevelt emberek alkothatnak. A minden népréteg szamara kinalt és
kotelezové tett nevelésnek az emberi természetben rejlo jot olyan mértékben
kell kibontakoztatnia, hogy a cselekvés egyetlen mozgatorugojava valjék.
Amikor az 6nzést visszaszoritja az egész és a mi eszméje, meghaladotta valik
az ember ¢és a polgar, a tarsadalom ¢és az allam, az erkolcs és a jog korabban
Fichténél is meglevo szembenallasa.

Azokat az alapgondolatokat, amelyek Fichte filozofiajat altalanossagban
jellemzik, a nélkiiliik elképzelhetetlen német idealizmus (pl. Schelling, He-
gel) és romantika (pl. Novalis, Holderlin) formalta tovabb. Korabbi politikai
¢s jogfilozofidjabol hatastortenetileg az elismerées elmélete bizonyult a legje-
lent6sebbnek, de a marxizmus teoretikusai is gyakran ismerték fel elofutaru-
kat A tokéletes allam szerzGjében (jollehet a miiben leirt tarsadalmi rend alapja
éppen a magantulajdon). Kései korszakanak politikai filozofiai fémdive, a Be-
szédek alig talbecsiilheto hatast gyakorolt a nemzeti gondolat XIX. szazadi
formalddasara. Mivel legalabb annyira volt politikai tett, mint filozofiai érte-
kezés, és nem meriilt ki az igazsdg keresésében, hanem erdsitette a nemzeti
ontudatot, hazaszeretetre és erkdlesi megujulasbol fakadd cselekvésre buz-
ditott, a XX. szazadi politika és propaganda is visszanyult hozza. Eszméivel
¢s retorikajaval lelkesitették az els6 vilaghaboruban harcolé német katona-
kat, a nemzetiszocializmus idején a faji alapti nacionalizmus és antiszemi-
tizmus ideologidjanak megtamogatdsa érdekében éltek vissza veliik, a cio-
nistak viszont éppen benne lattak azt a peldat, amelyet kévetve a zsidosagot
tjra nemzetté formalhatjak. A Beszédek maig a nemzetrdl valé gondolkodas
és a nacionalizmus megkeriilhetetlen vonatkoztatasi pontja maradt.
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