PLATON

ALLAM
Hetedik konyv

BARLANGHASONLAT
l.

SZOKRATESZ Hasonlitsd marmost természetiinket — abbol a szempontbol, hogy
részesiil-e nevelésben vagy sem — a kdvetkezd helyzethez. Képzeld el, hogy az emberek
egy barlangszert fold alatti lakohelyen, melynek a vilagossag felé nyilo s a barlang
egész szélességében elhuzodo bejarata van, gyermekkoruktol fogva labukon és
nyakukon meg vannak koétozve, ugyhogy egy helyben kell maradniuk, s csak
elérenézhetnek, de fejiiket a kotelékek miatt nem forgathatjak; hatuk mogott feliilrdl és
messzirdl egy tliznek a fénye vilagit, a tiiz és a lek6tdzott emberek kozott pedig fent egy
ut huzodik, melynek mentén egy alacsony fal van épitve, mint ahogy a babjatékosok
eldtt a kozonség felé egy emelvény szokott allni, amely f0l6tt a babjaikat mutogatjak.

GLAUKON Ertem.

SZOKRATESZ Aztan képzeld el, hogy az alacsony fal mellett mindenféle targyakat:
emberszobrokat, kdbol és fabol vald s masféle készitményt allatalakokat hordoznak fel s
ala, melyek az alacsony fal folott kilatszanak; s — mint ahogy természetes is — a targyakat
hordoz6 emberek egy része beszélget, mas része hallgat.

GLAUKON Kiilonos egy kép, s kiilondsek a rabok is.




SZOKRATESZ Eppen olyanok, mint mi. Mert el8szér is, hiszed-e, hogy ezek az
emberek 6nmagukbdl és egymasbol valaha is mast lattak, mint azokat az arnyékokat,
amelyeket a tliz a barlangnak veliikk szemben es6 falara vetitett?

GLAUKON Hogy is lathattak volna, mikor a fejiiket egész életiikon at mozdulatlanul
kénytelenek tartani?

SZOKRATESZ S mit latnak vajon a fel és ald hordozott targyakbol? Nem ugyanazt?
GLAUKON Dehogynem.

SZOKRATESZ S ha beszélni tudnanak egymassal, nem gondolod-e, hogy azt tartanak
valosagnak, amit latnak?

GLAUKON Feltétleniil.

SZOKRATESZ Hat még ha a borton szembees6 fala visszhangot is adna! Ha a fel s al4
jard emberek valamelyike megszdlalna, gondolhatndnak-e masra, mint hogy az eléttiik
elhalad6 arnyék beszél?

GLAUKON Zeuszra, nem.

SZOKRATESZ S egyaltalaban, ezek az emberek aligha gondolhatnék azt, hogy més az
1gazsag, mint ama mesterséges dolgoknak az arnyéka.

GLAUKON Minden bizonnyal.

SZOKRATESZ Képzeld el most, milyen volna a bilincsekbé] valé felszabadulasuk, s az
értelmetlenségbdl valo meggydgyulasuk! Ugye természetszeriileg valahogy igy torténne
a dolog: ha valamelyikiiket feloldanak, s kényszeritenék, hogy hirtelen alljon fel,
forgassa koriil a nyakat, jarjon, és nézzen fel a tliz fel¢; s ha mind e mozdulatok kézben
fajdalmat érezne, s a ragyog6 fény miatt nem volna képes ranézni azokra a targyakra,
amelyeknek az arnyékat azel6tt 1atta: mit gondolsz, mit felelne az ilyen ember, ha valaki
azt mondana neki, hogy eldbb csak iires semmiségeket latott, most azonban, mivel a
1étez6h6z kb zelebb van, s nagyobb mértékben 1étez6 dolgok felé van fordulva, sokkal
helyesebben 14t; s ha az Gton elhaladd targyakra mutatva kényszeritené, hogy feleljen a
kérdésére: mi az, nem gondolod-e, hogy zavarban volna, és azt hinné, hogy az elébb
latott dolgok sokkal igazabbak voltak, mint amelyeket most mutatnak neki?

GLAUKON Ugy van.
1.

SZOKRATESZ Ha tehat arra kényszeritené, hogy magaba a fénybe tekintsen, nemde
fajna a szeme, elfordulna, és azokhoz a dolgokhoz menekiilne, amelyeknek a nézésére
képes, és a most mutatott targyaknal valojaban vilagosabbnak tartand dket?

GLAUKON igy van.

SZOKRATESZ Ha aztan innen valaki erészakkal tovabbvonszolna felfelé a gorongyos
¢s meredek Uton, s nem engedné el, amig csak ki nem hizna a napfényre: vajon nem
szenvedne-e emiatt, s nem méltatlankodnék-e hurcoltatasa kozben? S mikor a napfényre
érne, vajon tudna-e a fénytdl elarasztott szemével valamit is latni abbol, amit most mint
1gazi vilagot mutatnak be neki?

GLAUKON Aligha; legalabbis azonnal nem.



SZOKRATESZ Azt hiszem, elébb meg kellene itt szoknia, ha a fonti dolgokat latni
akarnd. El6szor is legkonnyebben az drnyékképeket tudna nézni, aztdn az embereknek s
minden masnak a vizben tiikr6z6d6 képét, s csak utoljara magukat a dolgokat; s
tovabbhaladva, az égitesteket €s az égboltozatot is sokkal konnyebben tudna éjjel
szemlé€lni, ha a csillagok és a hold fényére tekintene fel, mintha nappal nézné a napot €s
a napfényt.

GLAUKON Hogyne!

SZOKRATESZ S végiil aztan a napot is — de nem a viz titkkrében, s nem valami més
helyen 1évé hasonmasat, hanem 6t magat, a maga valosagaban, s a maga helyén — meg
tudnd pillantani, s eredeti mindségében megszemlélni.

GLAUKON Minden bizonnyal.

SZOKRATESZ S akkor aztan arra a kovetkeztetésre jutna feléle, hogy a nap hozza létre
az évszakokat és az éveket, 0 intéz mindent a lathato térben, s mindannak, amit lattak,
valamiképp 6 az oka.

GLAUKON Egészen bizonyos, hogy az elébbiek utan ide kell jutnia.

SZOKRATESZ S ha visszaemlékezik korabbi lakohelyére, ottani bolcsességére és ottani
rabtérsaira, nem gondolod-e, hogy e valtozas miatt magat boldognak fogja tartani,
amazokat pedig szerencsétlennek?

GLAUKON De igen.

SZOKRATESZ S ha akkor egymas kozti életiikben voltak bizonyos kitiintetések,
dicséretek és tiszteletajandékok, amelyeket annak adtak, aki az eldtte elvonuld
arnyképeket a legélesebben tudta felismerni, s aki a legjobban tudott emlékezni ra, hogy
melyek szoktak el6bb, melyek késobb, s melyek egyszerre elhaladni, s aki mindennek
alapjan a legbiztosabban meg tudta josolni, hogy mi fog kdvetkezni: gondolod-e, hogy 6
ezekre még mindig vagyakozik, s hogy az ottani vilagban kitiintetteket és hatalmasokat
irigyli — s nem inkabb Homérosszal érezne-e, S nem szeretne-e inkabb mezei munkasként
dolgozni egy foldnélkiili embernél, s inkadbb akarmit elszenvedni, mint ama réviilet
vilagéban ¢élni?

GLAUKON En bizony azt hiszem, hogy mindent inkabb vallalna, semhogy tigy kelljen
¢lnie.

SZOKRATESZ S gondold meg ezt is. Ha ez az ember megint lemenne ugyanarra a
helyre, s ott leiilne, nem lenne-e a szeme tele sotétséggel, igy hirtelen a napfényrdl jovet?

GLAUKON De bizony.

SZOKRATESZ S ha megint csak azoknak az arnyékképeknek a megfejtésében kellene
neki vetélkednie amaz 6rok rabokkal, mikozben homalyosan latna mindaddig, mig csak
a szeme Ujbol nem alkalmazkodna — marpedig az az id6, amig hozzaszokna, aligha lenne
rovid —, nem lenne-e nevetség targya, s nem mondanak-e rola, hogy felmenetele volt az
oka annak, hogy megromlott szemmel jott vissza, tehat nem érdemes még csak
megprobalni sem a felmenetelt? S ha valaki aztan megprobalna a tobbieket feloldozni s
felvezetni, s ezt valamiképpen kézre kerithetnék és megdlhetnék, nem 6lnék-e meg?

GLAUKON Feltétleniil.



ELETUNK OLYAN, MINT A BARLANGLAKOKE
I,

SZOKRATESZ Ezt a hasonlatot, kedves Glaukonom, teljes egészében a fentebb
mondottakra kell alkalmazni: a latas altal megismert vilagot hasonlitsd a borténlakashoz,
a benne levo tiiz fényét pedig a nap erejéhez; s ha a felmenetelt és a fent levd dolgok
szemléletét a 1€leknek a gondolat vilagaba valo felemelkedesével veszed egyenldnek,
nem jarsz messze az én felfogasomtdl — ha mar egyszer ezt kivanod hallani. Bar isten
tudja, igaz-e. En mindenesetre igy képzelem: a megismerhetd dolgok kozt végsé a jo
idedja — de ezt csak nehezen lehet meglatni; ha azonban egyszer megpillantottuk, azt kell
rola tartanunk, hogy mindny4junk részére minden jonak és sz€épnek az oka, amely a
lathato vilagban a fényt s ennek az urat sziili, az ésszel felfoghato vilagban pedig 6 maga
mint ur biztositja nekiink az igazsagot €s az észt; s ezt az ideat meg kell latnia annak, aki
a magan- ¢s kozéletben okosan akar cselekedni.

GLAUKON Osztozom a nézetedben, mar amennyire hozza tudok szélni.

SZOKRATESZ Nos, akkor osztozz abban is, és ne csodalkozz rajta, hogy aki egyszer
idaig eljutott, az tovabb mar nem hajlando6 az emberi dolgokat cselekedni, mert a lelke
allandodan arra torekszik, hogy ott fent élhessen; ez természetes, ha egyszer a fentebbi
hasonlat is erre mutat.

GLAUKON Igen, természetes.

SZOKRATESZ Hat azon csodalkozol-e, ha valaki az isteni szemlélédésekbél az
emberiekhez érkezve gydmoltalanul viselkedik, s nagyon nevetséges szinben tiinik fel,
mert a szeme még homalyosan 1at, s miel6tt az ottani sotétséghez egészen hozzaszoknék,
kénytelen a torvényszEk eldtt vagy egyebiitt vitdzni az igazsagossag arnyékarol vagy
azokrdl a mesterséges alakokrol, melyeknek ezek az arnyékai, és harcot folytatni
azoknak a felfogasaval, akik magat az igazsagossagot soha nem is lattak?

GLAUKON Bizony ezen sem lehet csodalkozni.

SZOKRATESZ Ha azonban valakinek egy csdpp esze van, arra kell gondolnia, hogy
latasi zavarok kétfélek, €s két okbol keletkeznek: vagy akkor, ha az ember vildgossagbol
megy sotétségbe, vagy ha sotétségbdl megy vilagossagba. Marmost meggondolva, hogy
ugyanez all a [¢lekre is: ha azt latja, hogy valamely 1¢lek zavarban van, s nem képes
valamit felismerni, ezen nem nevet értelmetleniil, hanem azt tudakolja, vajon egy
fényesebb vilagbdl érkezve, a neki szokatlan s6tétség miatt van-e a latasa
elhomalyosulva, vagy pedig egy vaskosabb tudatlansagbol jott at a nagyobb
vilagossagba, s a fényesebb ragyogas vakitotta-e el; s ez utdobbit boldognak mondja majd
helyzete és €lete miatt, az elébbit pedig szerencsétlennek; s ha ez utobbin éppenséggel
nevetni akarna, még mindig kevésbé volna nevetséges a nevetése, mintha azon a lelken
nevetne, amely feliilrdl, a vilagossagbol érkezik.

GLAUKON Nagyon helyesen beszélsz.
Forditotta: Szabo Miklos



